
АНАЛІЗ РЕГУЛЯТОРНОГО ВПЛИВУ 

до проєкту наказу Міністерства енергетики України «Про затвердження 

Порядку проведення перевірки знань з питань ядерної та радіаційної 

безпеки в Державному агентстві України з управління зоною відчуження» 

(далі – проєкт наказу) 

 

І. Визначення проблеми 

 

Діяльність ДАЗВ безпосередньо пов’язана з управлінням об’єктами, 

що становлять підвищену ядерну та радіаційну небезпеку. Забезпечення 

належного рівня ядерної та радіаційної безпеки безпосередньо залежить 

від кваліфікації та рівня знань персоналу, який приймає управлінські рішення 

та здійснює виробничу діяльність. 

На даний час ДАЗВ керується наказом Міністерства надзвичайних ситуацій 

України від 30 січня 2012 року № 82 «Про Порядок перевірки знань правил, 

норм і стандартів з ядерної та радіаційної безпеки», зареєстрованим 

в Міністерстві юстиції України 20 лютого 2012 року за № 260/20573 

(далі – наказ № 82). Зазначений наказ є неактуальним та не відповідає вимогам 

законодавства України. 

У Порядку перевірки знань правил, норм і стандартів з ядерної 

та радіаційної безпеки, затвердженому наказом № 82 (далі – Порядок), 

міститься Перелік основних правил, норм, стандартів і керуючих документів 

з ядерної та радіаційної безпеки, знання яких обов’язкове керівниками 

і спеціалістами в обсязі вимог посадових інструкцій, наведений у додатку 1 

до Порядку. Вказаний перелік втратив актуальність у зв’язку зі змінами 

законодавства України. Крім того, його неможливо підтримувати в актуальному 

стані з огляду на постійні зміни та прийняття нових нормативно-правових актів 

у сфері ядерної та радіаційної безпеки.  

Таким чином, існуючий підхід до проведення перевірки знань правил 

і норм з ядерної та радіаційної безпеки для керівників структурних підрозділів 

та спеціалістів апарату ДАЗВ, у тому числі керівників організацій 

і підприємств, що підпорядковані ДАЗВ, а також керівників організацій 

і підприємств, які не перебувають у підпорядкуванні ДАЗВ, проте виконують 

роботи підрядних та субпідрядних організацій на Чорнобильській атомній 

електростанції та спеціалізованих підприємствах з поводження з 

радіоактивними відходами (далі – РАВ) у зоні відчуження та зоні безумовного 

(обов’язкового) відселення потребує подальшої уніфікації та деталізації 

з метою: 

забезпечення безумовного виконання вимог нормативно-правових актів 

у сфері використання ядерної енергії; 

створення прозорого, уніфікованого та обов’язкового для виконання 

механізму перевірки знань з ядерної та радіаційної безпеки в системі ДАЗВ; 

своєчасного реагування на зміни у законодавстві України, що регулюють  

сферу діяльності ядерної та радіаційної безпеки; 
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оперативного інформування осіб, які проходять перевірку знань 

у центральній комісії ДАЗВ, про відповідні зміни та систематичної перевірки 

їх знань; 

мінімізації ризиків виникнення аварійних ситуацій та інцидентів на 

ядерних об’єктах, спричинених людським фактором; 

підвищення рівня персональної відповідальності керівного складу за 

дотримання норм радіаційного захисту.   

Отже, на сьогодні існує правова прогалина у частині функціонування 

єдиного механізму перевірки знань посадових осіб апарату ДАЗВ, керівників 

підпорядкованих ДАЗВ організацій і підприємств, а також керівників суб’єктів 

господарювання, які виконують роботи підрядних і субпідрядних організацій 

на Чорнобильській атомній електростанції та спеціалізованих підприємств 

з поводження з РАВ у зоні відчуження та зоні безумовного (обов’язкового) 

відселення. 

Відсутність чітко регламентованого внутрішнього порядку створює ризики: 

зниження рівня контролю за підготовкою персоналу у сфері ядерної 

та радіаційної безпеки;  

невиконання у повному обсязі вимог Закону України «Про використання 

ядерної енергії та радіаційну безпеку»; 

виникнення зауважень з боку органів державного регулювання ядерної 

безпеки (Держатомрегулювання) під час планових перевірок.  

Необхідним є впровадження прозорої та вдосконаленої процедури 

проведення перевірки знань правил і норм з ядерної та радіаційної безпеки 

для керівників структурних підрозділів та спеціалістів апарату ДАЗВ,  

у тому числі керівників організацій і підприємств, що перебувають у 

підпорядкуванні ДАЗВ, а також керівників організацій і підприємств, 

які не підпорядковані ДАЗВ, проте виконують роботи підрядних і субпідрядних 

організацій на Чорнобильській атомній електростанції та спеціалізованих 

підприємствах з поводження з РАВ у зоні відчуження та зоні безумовного 

(обов’язкового) відселення.  

Існуюче регулювання, встановлене наказом № 82, не відповідає вимогам 

законодавства України та потребує перегляду з метою вдосконалення 

процедури проведення перевірки знань з питань ядерної та радіаційної безпеки 

в системі ДАЗВ, а також своєчасної актуалізації нормативно-правових актів 

у цій сфері.  

Прийняття проєкту наказу забезпечить: 

дотримання встановлених законодавством України вимог у сфері ядерної 

та радіаційної безпеки; 

створення прозорого та уніфікованого механізму перевірки знань; 

своєчасне реагування на зміни у законодавстві України у сфері ядерної 

та радіаційної безпеки; 

підвищення рівня відповідальності керівного складу та членів комісій; 

мінімізацію ризиків виникнення аварійних ситуацій та інцидентів, 

спричинених людським фактором.  
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Основні групи (підгрупи), на які проблема справляє вплив: 

 

Групи (підгрупи) Так Ні 

Громадяни - + 

Держава + - 

Суб’єкти господарювання, + - 

у тому числі суб’єкти малого підприємництва + - 

 

Врегулювання зазначених проблемних питань не може бути здійснено за 

допомогою: 

ринкових механізмів, оскільки сфера ядерної та радіаційної безпеки 

належить до виключної компетенції держави та регулюється спеціальними 

нормативно-правовими актами у сфері ядерної та радіаційної безпеки; 

діючих регуляторних актів, оскільки вони не містять деталізованого 

та актуального покрокового алгоритму дій, необхідного для забезпечення 

належного рівня контролю та відповідності вимогам законодавства України  

з відповідного питання. 

 

ІІ. Цілі державного регулювання 
 

Метою державного регулювання є забезпечення дотримання встановлених 

вимог у сфері ядерної та радіаційної безпеки. 

Прийняття проєкту наказу дозволить: 

вдосконалити процедуру проведення перевірки знань з питань ядерної 

та радіаційної безпеки у ДАЗВ; 

забезпечити уніфікований підхід до перевірки знань керівників 

структурних підрозділів та спеціалістів апарату ДАЗВ, керівників організацій 

і підприємств, що перебувають у його підпорядковані, а також керівників 

організацій і підприємств, які не підпорядковані ДАЗВ, проте виконують 

роботи підрядних та субпідрядних організацій на Чорнобильській атомній 

електростанції та спеціалізованих підприємствах з поводження з РАВ у зоні 

відчуження та зоні безумовного (обов’язкового) відселення; 

забезпечити своєчасне реагування на зміни у законодавстві України 

та нормативно-правових актах у сфері ядерної та радіаційної безпеки; 

організовувати оперативне інформування осіб, які проходять перевірку 

знань у центральній комісії ДАЗВ, та систематичну перевірку їх знань; 

посилити контроль за дотриманням персоналом підприємств встановлених 

вимог ядерної та радіаційної безпеки; 

мінімізувати ризики виникнення порушень, аварійних ситуацій та 

інциндентів, спричинених людським фактором. 
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III. Визначення та оцінка альтернативних способів досягнення цілей 
 

1. Визначення альтернативних способів 
 

Вид 

альтернативи 

Опис альтернативи 

Альтернатива 1  

 

Залишення 

існуючої 

ситуації без змін 

Передбачає збереження наказу № 82. Такий підхід не 

вирішує наявну проблему, залишає ризики правової 

невизначеності та можливі претензії з боку органу 

державного регулювання ядерної та радіаційної безпеки 

(Держатомрегулювання) 

Альтернатива 2 

 

Прийняття  

проєкту наказу 

Передбачає прийняття проєкту наказу, який забезпечить: 

безумовне виконання вимог законодавства у сфері 

використання ядерної енергії; 

створення прозорого, уніфікованого та обов’язкового для 

виконання механізму перевірки знань з ядерної та 

радіаційної безпеки; 

мінімізацію ризиків виникнення аварійних ситуацій; 

підвищення персональної відповідальності керівного складу 

за дотримання норм радіаційного захисту; 

створення умов для оперативного та своєчасного реагування 

на зміни в законодавстві України та нормативно-правових 

актах у сфері ядерної та радіаційної безпеки; 

вдосконалення процедури проведення перевірки знань у 

системі ДАЗВ; 

посилення контролю за дотриманням персоналом 

підприємств встановлених вимог ядерної та радіаційної 

безпеки з метою недопущення порушень 

 

2. Оцінка вибраних альтернативних способів досягнення цілей 
 

Оцінка впливу на сферу інтересів держави 

 

Вид 

альтернативи 

Вигоди Витрати 

Альтернатива 1 

 

Залишення 

існуючої 

ситуації без 

змін 

Відсутні. Не потребує додаткових 

організаційних заходів з боку 

держави. 

 

Додаткові витрати не 

передбачаються. 

Державні витрати 

залишаються на існуючому 

рівні, для одного суб’єкта 

господарювання (їх 

прорахувати неможливо через 

невизначеність кількості 

впровадження нових 
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нормативно-правових актів та 

кількості позачергових 

перевірок знань, що будуть 

проведені комісією ДАЗВ 

відповідно). 

Альтернатива 2 

 

Прийняття 

проєкту наказу 

Дозволить розв’язати визначені 

проблеми в цілому; 

забезпечить своєчасне 

реагування на зміни у 

законодавстві та нормативно-

правових актах у сфері ядерної 

та радіаційної безпеки; 

сприятиме швидкому 

інформуванню осіб, які 

проходять перевірку знань у 

центральній комісії ДАЗВ, та 

систематичній перевірці їх 

знань;  

посилить контроль за 

дотриманням персоналом 

підприємств вимог ядерної та 

радіаційної безпеки; 

створить умови для розвитку 

електронних інструментів та 

ефективного використання 

інформаційних ресурсів 

Державні витрати 

залишаються на існуючому 

рівні, для одного суб’єкта 

господарювання (їх 

прорахувати неможливо через 

невизначеність кількості 

впровадження нових 

нормативно-правових актів та 

кількості позачергових 

перевірок знань, що будуть 

проведені комісією ДАЗВ 

відповідно). 

 

Оцінка впливу на сферу інтересів громадян 
 

Проєкт акта не належить до сфери регулювання цивільних відносин та не 

розповсюджується на сферу інтересів громадян. 

 

Оцінка впливу на сферу інтересів суб’єктів господарювання 

 

За даними ДАЗВ, кількість суб’єктів господарювання, що підпадають під 

дію регулювання, становить: 
 

Показник Великі Середні Малі Мікро Разом 

Кількість суб’єктів 

господарювання, що 

підпадають під дію 

регулювання, одиниць 

1 1 0 0 2 

Питома вага групи у загальній 

кількості, відсотків 
50 % 50 % 0 0 100 % 



6 

 

* Дані станом на 10.08.2026. 
 

** Додаток 2 до аналізу регуляторного впливу «Витрати на одного 

суб’єкта господарювання великого і середнього підприємництва, які виникають 

внаслідок дії регуляторного акту» не заповнюється у зв’язку з тим, що їх 

прорахувати неможливо через невизначеність кількості впровадження нових 

нормативно-правових актів та кількості позачергових перевірок знань для суб’єктів 

господарювання, що будуть проведені комісією ДАЗВ відповідно. 

З введенням в дію проєкту наказу суб’єкти господарювання не будуть 

нести додаткові матеріальні та інші витрати. 
 

*** Додаток 3 до аналізу регуляторного впливу «Бюджетні витрати на 

адміністрування регулювання для суб'єктів великого і середнього 

підприємництва» не заповнюється у зв’язку з тим, що їх прорахувати 

неможливо через невизначеність кількості впровадження нових нормативно-

правових актів та кількості позачергових перевірок знань для суб’єктів 

господарювання, що будуть проведені комісією ДАЗВ відповідно. 

З введенням в дію проєкту наказу державний бюджет не буде нести 

додаткові матеріальні та інші витрати. 
 

**** Додаток 4 до аналізу регуляторного впливу «Тест малого 

підприємництва (М-Тест)» не заповнюється у зв’язку з тим, що їх прорахувати 

неможливо через невизначеність кількості впровадження нових нормативно-

правових актів та кількості позачергових перевірок знань для суб’єктів 

господарювання, що будуть проведені комісією ДАЗВ відповідно, а також через 

незначну кількість суб’єктів господарювання, що підпадають під дію 

регулювання (відповідно до пункту 8. Методики проведення аналізу впливу 

регуляторного акта, затвердженої постановою Кабінету Міністрів України 

від 11 березня 2004 р. № 308, проводиться у разі, коли питома вага суб’єктів 

малого підприємництва у загальній кількості суб’єктів господарювання, на яких 

впливає проблема, перевищує 10 відсотків). 

 

Вид альтернативи Вигоди 

 

Витрати 

Альтернатива 1 

 

Залишення 

існуючої 

ситуації без змін 

Відсутні. Ситуація 

залишається незмінною. У 

суб’єкта господарювання 

залишається обов’язок 

забезпечувати проходження 

перевірки знань у центральній 

комісії ДАЗВ відповідно до 

пункту 3 Порядку, та 

здійснювати систематичну 

перевірку персоналу. Водночас 

відсутнє своєчасне реагування 

на зміни у законодавстві 

Витрати залишаються на 

існуючому рівні. 

Додаткові матеріальні 

та інші фінансові 

витрати з бюджету 

суб’єктів 

господарювання не 

потребуються. Не 

вирішує проблему, 

зберігає ризики 

правової невизначеності 

та можливі претензії з 
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Вид альтернативи Вигоди 

 

Витрати 

України та нормативно-

правових актах у сфері ядерної 

та радіаційної безпеки, а також 

швидке інформування осіб, що 

проходять перевірку знань, що 

не сприятиме належному 

контролю за дотриманням 

вимог ядерної та радіаційної 

безпеки 

боку органу державного 

регулювання ядерної та 

радіаційної безпеки 

(Держатомрегулювання) 

Альтернатива 2 

 

Прийняття 

проєкту наказу 

Впровадження своєчасного 

реагування на зміни в 

законодавстві України та  

нормативно-правових актах у 

сфері ядерної та радіаційної 

безпеки, забезпечить швидке 

інформування осіб, які 

проходять перевірку знань у 

центральній комісії ДАЗВ, та 

систематичної перевірки їх 

знань, сприятиме посиленню 

контролю за дотриманням 

вимог ядерної та радіаційної 

безпеки, створить умови для 

недопущення порушень 

 

Витрати залишаються на 

існуючому рівні.  

Додаткові матеріальні 

та інші фінансові 

витрати з бюджету 

суб’єктів 

господарювання не 

потребуються. 

Усуває правову 

прогалину, забезпечує 

прозорий та 

уніфікований механізм 

перевірки знань, а також 

мінімізує ризики 

виникнення аварійних 

ситуацій, підвищує 

персональну 

відповідальність 

керівного складу 

 

IV. Вибір найбільш оптимального альтернативного способу досягнення 

цілей 

Рейтинг 

результативності 

(досягнення цілей 

під час вирішення 

проблеми) 

Бал 

результативності 

(за чотирибальною 

системою оцінки) 

Коментарі щодо присвоєння 

відповідного бала 

Альтернатива 1 

 

Залишення 

існуючої ситуації 

без змін 

1 

Не забезпечує досягнення визначених 

цілей державного регулювання, зберігає 

ризики правової невизначеності та 

невідповідності вимогам законодавства 

України 
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Альтернатива 2 

 

Прийняття проєкту 

наказу 

4 

Повністю забезпечує досягнення 

визначених цілей державного 

регулювання, зокрема шляхом: 

впровадження вчасного реагування на 

зміни у законодавстві України та  

нормативно-правових актах у сфері 

ядерної та радіаційної безпеки, 

забезпечення швидкого інформування 

про осіб, які проходять перевірку знань 

у центральній комісії ДАЗВ, 

систематичної перевірки їх знань, 

посилення контролю за дотриманням 

персоналом підприємств вимог 

ядерної та радіаційної безпеки для 

недопущення порушень 

 

Рейтинг 

результативності 

Вигоди 

(підсумок) 

Витрати 

(підсумок) 

Обґрунтування 

відповідного місця 

альтернативи у рейтингу 

Альтернатива 1 

 

Залишення 

існуючої 

ситуації без змін 

Існуюча ситуація 

залишається без 

змін 

 

Для держави:  

державні витрати 

залишаються на 

існуючому рівні.  

Для суб’єктів  

господарювання: 

зберігаються 

наявні підходи, 

додаткові витрати 

не 

передбачаються 

Зазначена альтернатива не 

забезпечує досягнення 

цілей державного 

регулювання 

передбачених у розділу ІІ 

цього Аналізу, зберігає 

ризики правової 

невизначеності та 

невідповідності вимогам 

законодавства України у 

сфері ядерної та 

радіаційної безпеки 

Альтернатива 2 

 

Прийняття 

проєкту наказу 

Впровадження 

своєчасного 

реагування на 

зміни у 

законодавстві 

України та  

нормативно-

правових актах у 

сфері ядерної та 

радіаційної 

безпеки, 

забезпечення 

Для держави:  

Державні витрати 

залишаються на 

існуючому рівні, 

для одного 

суб’єкта 

господарювання 

(їх прорахувати 

неможливо через 

невизначеність 

кількості 

впровадження 

Така альтернатива 

передбачатиме вирішення 

проблеми, визначеної у 

розділі І цього Аналізу, та 

забезпечує досягнення 

цілей державного 

регулювання, 

передбачених у розділі ІІ 

цього Аналізу 
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швидкого 

інформування 

про осіб, які 

проходять 

перевірку знань у 

центральній 

комісії ДАЗВ, та 

систематична 

перевірка їх 

знань, сприятиме 

посиленню 

контролю за 

дотриманням 

персоналом 

підприємств 

встановлених 

вимог ядерної та 

радіаційної 

безпеки з метою 

недопущення 

подальших 

порушень 

нових 

нормативно-

правових актів та 

кількості 

позачергових 

перевірок знань, 

що будуть 

проведені 

комісією ДАЗВ 

відповідно). 

Для суб’єктів 

господарювання: 

витрати 

залишаються на 

існуючому рівні, 

їх прорахувати 

неможливо через 

невизначеність 

кількості 

впровадження 

нових 

нормативно-

правових актів та 

кількості 

позачергових 

перевірок знань, 

що будуть 

проведені 

комісією ДАЗВ 

відповідно. 

 

Рейтинг 

Аргументи щодо переваги обраної 

альтернативи / причини відмови від 

альтернативи 

Оцінка ризику 

зовнішніх чинників на 

дію запропонованого 

регуляторного акта 

Альтернатива 1 

 

Залишення 

існуючої 

ситуації без змін 

Не забезпечує досягнення визначених 

цілей державного регулювання 

Ризик впливу зовнішніх 

чинників відсутній, 

однак зберігається 

ризик 

невчасного реагування 

на зміни в 

законодавстві України 

та нормативно-

правових актах у сфері 
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ядерної та радіаційної 

безпеки, не буде 

забезпечене швидке 

інформування осіб, які  

зобов’язані проходити 

перевірку знань у 

центральній комісії 

ДАЗВ, систематична  

перевірка їх знань не 

сприятиме контролю за 

дотриманням 

персоналом 

підприємств 

встановлених вимог 

ядерної та радіаційної 

безпеки з метою 

подальшого 

недопущення порушень 

Альтернатива 2 

 

Прийняття 

проєкту наказу 

Є найбільш оптимальною, оскільки 

забезпечує досягнення визначених 

цілей державного регулювання, 

зокрема впровадження своєчасного 

реагування на зміни у законодавстві 

України та нормативно-правових 

актах у сфері ядерної та радіаційної 

безпеки, забезпечення швидкого 

інформування осіб, які проходять 

перевірку знань у центральній комісії 

ДАЗВ, та забезпечить систематичну 

перевірку їх знань, сприятиме 

контролю за дотриманням 

персоналом підприємств вимог 

ядерної та радіаційної безпеки з 

метою недопущення подальших 

порушень у відповідній сфері 

Ризик впливу 

зовнішніх чинників є 

мінімальним, оскільки 

реалізація проєкту 

наказу здійснюється в 

межах наявного 

функціоналу ДАЗВ та 

не потребує 

додаткового 

фінансування. 

Можливими ризиками є  

адаптація суб’єктів 

господарювання до 

оновлених вимог у 

сфері ядерної та 

радіаційної безпеки 

 

V. Механізми та заходи, які забезпечать розв’язання визначеної 

проблеми 

Розв’язання визначеної проблеми забезпечується шляхом прийняття 

проєкту наказу та визнання таким, що втратив чинність, наказу № 82.  

Механізм реалізації проєкту наказу передбачає: 

вдосконалення процедури проведення перевірки знань з питань ядерної та 

радіаційної безпеки у ДАЗВ; 
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забезпечення уніфікованого підходу до перевірки знань керівників 

структурних підрозділів та спеціалістів апарату ДАЗВ, керівників організацій і 

підприємств, що перебувають у його підпорядковані, а також керівників 

організацій і підприємств, які не підпорядковані ДАЗВ, проте виконують 

роботи підрядних та субпідрядних організацій на Чорнобильській атомній 

електростанції та спеціалізованих підприємствах з поводження з РАВ у зоні 

відчуження та зони безумовного (обов’язкового) відселення; 

забезпечення своєчасного реагування на зміни у законодавстві України та 

нормативно-правових актах у сфері ядерної та радіаційної безпеки; 

організацію оперативного інформування осіб, які проходять перевірку 

знань у центральній комісії ДАЗВ, та систематичну перевірку їх знань; 

посилення контролю за дотриманням персоналом підприємств 

встановлених вимог ядерної та радіаційної безпеки; 

мінімізацію ризиків виникнення порушень, аварійних ситуацій та 

інцидентів, спричинених людським фактором. 

Основним механізмом для розв’язання визначеної проблеми є прийняття 

проєкту наказу та фактична реалізація його положень. 

Запропоноване проєктом наказу регулювання має здійснюватися з 

урахуванням особливостей правового режиму території, що зазнала 

радіоактивного забруднення внаслідок Чорнобильської катастрофи. 

Для впровадження проєкту наказу необхідно забезпечити інформування 

громадськості про його вимоги шляхом оприлюднення проєкту наказу в мережі 

Інтернет – на офіційних вебсайтах Міненерго і ДАЗВ та провести 

роз’яснювальну роботу, у тому числі консультації, серед підприємств і 

організацій. 

 

VI. Оцінка виконання вимог регуляторного акта залежно від ресурсів, 

якими розпоряджаються органи виконавчої влади чи органи місцевого 

самоврядування, фізичні та юридичні особи, які повинні проваджувати або 

виконувати ці вимоги 

 

Реалізація проєкту наказу не потребуватиме додаткових бюджетних 

витрат і ресурсів на адміністрування регулювання центральними органами 

виконавчої влади. 

Державне регулювання не передбачає утворення нового державного 

органу або нового структурного підрозділу діючого органу. 

 

VII. Обґрунтування запропонованого строку дії регуляторного акта 

 

Cтрок дії проєкту наказу не обмежується у часі, що забезпечує можливість 

розв’язання визначеної проблеми та досягнення цілей державного регулювання. 

Зміна строку дії проєкту наказу можлива у разі зміни законодавства 

України та нормативно-правових актів у сфері ядерної та радіаційної безпеки. 

Проєкт наказу набирає чинності з дня його офіційного опублікування. 
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VIII. Визначення показників результативності дії регуляторного акта 

 

Прогнозними значеннями показників результативності дії проєкту наказу є:  

1) кількість нових впроваджених нормативно-правових актів та змін до 

них, кількість суб’єктів господарювання / осіб, на яких поширюватиметься дія 

проєкту наказу – усі суб’єкти господарювання / особи, які пройшли перевірку 

знань; 

2) рівень поінформованості суб’єктів господарювання щодо основних 

положень проєкту наказу – високий, оскільки проєкт наказу підлягає 

оприлюдненню на офіційному вебсайті Міненерго та ДАЗВ; 

3) розмір надходжень до державного та місцевих бюджетів, пов’язаних із 

дією проєкту наказу, – не передбачаються. 

 

IX. Визначення заходів, за допомогою яких здійснюватиметься 

відстеження результативності дії регуляторного акта 

 

Відстеження результативності проєкту акта буде здійснюватися ДАЗВ 

відповідно до вимог статті 10 Закону України «Про засади державної 

регуляторної політики у сфері господарської діяльності» та Методики 

відстеження результативності регуляторного акта, затвердженої постановою 

Кабінету Міністрів України від 11 березня 2004 року № 308. 

Метод відстеження результативності – статистичний. 

Базове відстеження результативності проєкту наказу здійснюватиметься 

протягом року після набрання ним чинності шляхом аналізу статистичних 

даних.  

Повторне відстеження проєкту наказу здійснюватиметься не пізніше двох 

років з дня набрання ним чинності.  

Періодичні відстеження результативності проєкту наказу будуть 

здійснюватися раз на кожні три роки, починаючи з дня закінчення заходів з 

повторного відстеження його результативності. 

 

 

Перший віце-прем’єр-міністр України – 

Міністр енергетики України               Денис ШМИГАЛЬ 
 

«___» _______________ 2026 року 

 

 


